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НЕПОСРЕДСТВЕННАЯ ВЛАСТЬ НАРОДА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

Старцева Ирина Леонтьевна
Адрес: 601363, Владимирская обл., Судогодский район, п/о Ильино, 
поселение родовых поместий Родное, тел.8(920) 914-4501
Исх. № 10 от 17 мая 2011 г.
В квалификационную коллегию судей 

Владимирского областного суда 

600021, г. Владимир, ул. Стрелецкая, д. 55

ЖАЛОБА

(на неправомерные действия мирового судьи судебного участка № 1, г.Судогды и Судогодского р-на, Владимирской обл., Рослякова А.Ю.)

Руководствуясь Федеральным конституционным законом «О судебной системе Российской Федерации», Федеральным законом «Об органах судейского сообщества в Российской Федерации» и Положением о порядке работы квалификационных коллегий судей, утвержденным Высшей квалификационной коллегией судей РФ 22 марта 2007 года, прошу привлечь к дисциплинарной ответственности мирового судью судебного участка № 1, г.Судогды и Судогодского р-на, Владимирской обл., Рослякова А.Ю. в связи с его действиями, не соответствующими званию судьи.

Мировым судьей Росляковым А.Ю. допущены нарушения законодательства при рассмотрении дела № 5-16/11 об административном правонарушении по ст. 17.10 КоАП РФ:

1. До начала рассмотрения дела в определении от 14 декабря 2010 года называет меня правонарушителем. (Нарушение п.1 ст. 49 Конституции РФ) 

2. В деле, на момент ознакомления, 20 декабря 2010 года отсутствует нумерация листов, что даёт возможность изымать или вкладывать в него любые документы. (Нарушение моих Конституционных прав на защиту п.1 ст. 45 Конституции РФ).

3. Мне не была вручена копия определения судьи от 30 ноября 2010 г. о начале рассмотрения дела. (ст. 140 УК РФ и нарушение ст. 29.4 КоАП РФ) 

4. В деле использовались доказательства, полученные с нарушением федерального закона, (Нарушение ст. 50 п. 2 Конституции РФ) так как в протоколе о правонарушении: 
1 ) не указана статья закона, которую я якобы нарушила, а весь закон я нарушить не могла. 
2 ) Понятыми являются заинтересованные лица (Хохлова В.А. сотрудник ОВД г.Судогды, которая вела это дело и Кудрякова О.В. сотрудник администрации МО Головинское сельское поселение). (Нарушение ст. 25.7 п.1 КоАП РФ)
3 ) Понятые в протоколе указаны как свидетели (чтобы скрыть факт заинтересованности), хотя они присутствовали лишь при составлении протокола согласно п.2 ст.25.7 КоАП РФ. 
5. В судебном заседании 28.12.2010 г по делу Биценко А.В. за № 5-1337/10, в котором я участвовала в качестве защитника, мировой судья заявил, что ему не знакома статья 32 Конституции РФ, обосновывающая мои доводы по предмету спора. 

6. Было назначено шесть судебных заседаний о неправомерном использовании герба РФ Гражданами России на один час с интервалом в 10 минут (Молчанов А.В., Нужков Ю.С., Старцева И.Л., Лобанова Н., Биценко А.В., Кулькова Л.Д.). Учитывая время, необходимое для соблюдения порядка рассмотрения дела об административном правонарушении, прописанного в ст. 27.7, время на принятие постановления, написание и зачитывание его, то интервал времени в 10 минут, выделенный на рассмотрение одного дела, говорит о том, что судья не собирался соблюдать процедуру и вынес решение ещё до рассмотрения дела. (Нарушение п.1 ст.46 Конституции РФ)
7. Мною в судебном заседании было заявлено ходатайство об обращении в Конституционный суд, на основании п.4 ст.125 Конституции РФ, п.3 ст.3 ФКЗ О Конституционном Суде и п.3 постановления Пленума Верховного Суда от 31.10.1995 №8, о правомерности применения ко мне 2-ФКЗ от 25.12.2000. Однако, мировой судья не удовлетворил моё ходатайство. Не имея достаточной квалификации, он применил ко мне, физическому лицу, закон 2-ФКЗ от 25.12.2000 разработанный для юридических лиц, в котором ничего не говорится о Гражданине, приступившем к осуществлению власти в РФ непосредственно и имеющем высший статус в государстве.  Судья в угоду устойчиво сложившейся точке зрения на исход дела, выразил своё нежелание улучшать законодательство, чем нанёс ущерб авторитету судебной власти и лично мне как Гражданину РФ, права и свободы которого он обязан защищать. 
8. Принял в дело доверенности на именных гербовых бланках с именными гербовыми печатями, чем выразил однозначную позицию принятия обоснованности применения геральдики на инструментах власти Гражданина и в то же время выносит постановление о том, что те же символы противозаконны на заявлении, отправленном мною Прокопенко И.В., в защиту моей среды обитания. Неоднозначная трактовка одних и тех же символов, показывает, что судья использует своё служебное положение для получения необходимого ему результата. 
9. На заявленные в ходе судебного разбирательства мои заявления об отводе, судья, не давал ответа по существу, отвечая, что он мне не родственник.
10. Копия постановления была выдана только мне, моим защитникам, указанным в постановлении  копия не предоставлена. (Нарушение п.1 ст. 45 Конституции РФ)

 Я убеждена, что мировой судья использует своё служебное положение, для преследования меня за мои убеждения и для защиты интересов местной администрации. Дело было возбуждено на основании заявления Главы МО Головинское сельское поселение Прокопенко И.В. к которому я обратилась с просьбой о сохранении лесов на территории Головинского сельского поселения. Письма, различного содержания, на именных гербовых бланках скреплённых именной гербовой печатью, отправлялись мною Президенту РФ, Премьер-Министру РФ, Губернатору Владимирской области, прокуратуру Владимирской обл., прокуратуру Судогодского района и на все письма я получала ответы, и ни из одной инстанции не пришёл ответ, что я неправомерно использую герб РФ.  

Кодекс судейской этики гласит, что правосудие не может существовать без честного и независимого судейского корпуса. Для обеспечения его честности и независимости судья обязан принимать участие в формировании, поддержании высоких норм судейской этики и лично соблюдать эти нормы.

В своей профессиональной деятельности и вне службы судья обязан соблюдать Конституцию Российской Федерации, руководствоваться Законом Российской Федерации "О статусе судей в Российской Федерации" и другими нормативно-правовыми актами, правилами поведения, установленными Кодексом судейской этики, общепринятыми нормами морали, способствовать утверждению в обществе уверенности в справедливости, беспристрастности и независимости суда.

Ст. 2 Кодекса судейской этики гласит, что исполнение обязанностей по осуществлению правосудия является основной задачей судьи и имеет приоритетное значение в его деятельности.

Со стороны мирового судьи Рослякова А.Ю. имеются серьезные нарушения принципов правосудия, норм Конституции РФ, международного законодательства, что подрывает доверие к судебной власти и свидетельствует о ненадлежащем выполнении судьей своих обязанностей. 

Считаю, что мировым судьёй Росляковым А.Ю. помимо законодательства РФ нарушены нормы судейской этики, что подрывает авторитет судебной власти.

Судья при исполнении своих обязанностей по осуществлению правосудия должен исходить из того, что защита прав и свобод человека и гражданина определяет смысл и содержание деятельности судебной власти.

Судья обязан быть беспристрастным, не допускать влияния на свою профессиональную деятельность со стороны кого бы то ни было.

Статья 7 Кодекса судейской этики провозглашает обязанность судей поддерживать свою квалификацию на высоком уровне, необходимом для надлежащего исполнения обязанностей по осуществлению правосудия.

В данном же случае налицо нарушения указанных норм со стороны судьи.

В соответствии со ст.11 Кодекса судейской этики, за совершение дисциплинарного проступка (нарушение норм Закона Российской Федерации "О статусе судей в Российской Федерации" и положений настоящего Кодекса) на судью может быть наложено дисциплинарное взыскание в виде:

- предупреждения;

- досрочного прекращения полномочий.

Считаю, что мировой судья Росляков А.Ю. не достоин, занимать высокую должность судьи.

Прошу рассмотреть данную жалобу по существу на заседании квалификационной коллегии судей и известить меня о предстоящем заседании на основании ст.4, ст.6 Положения о порядке работы Квалификационных коллегий судей.

НЕПОСРЕДСТВЕННАЯ ВЛАСТЬ НАРОДА РФ  
  Старцева И.Л.

(подпись)
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